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Debatten om en folkets kultur har det
senaste aret rasat i tidskrifter och pa kul-
tursidor. Vad innehaller begreppet “fol-
kets kultur’’? Ar det ett tomt slagord? Ba-
nar det vigen for en slapp populism? Kan
marxister arbeta fér en folkets kultur?

Det ir en viktig debatt — och den gél-
ler sjilva livsluften foér en tidskrift som
Forr och Nu.

Har granskar Jan Myrdal nagra av de
fragor som diskuteras. Fragan om en fol-
kets kultur kan inte l6sas i teorin, menar
han, den kriver undersékningar och prak-

tiskt arbete. Och om den marxistiska hall-
ningen till “folket” skriver han bl a:

"En arbetande socialistisk inteilektuell
har mer gemensamt med en snickare i Jon-
kdping som ar pingstvan och frélst &n med
en akademiker och konstndr som séager
sig vara revolutiondrt kommunistisk men
bjuder pa knark ... Néar det verkligen galit
och det arbetande folket kunnat ena sig,
da har folket ocks& gatt mot seger.”

"Det ir om detta som arbetet fér en fol-
kets kultur rér sig.” '

Det finns sidana som inte
girna siger att de vill verka
for en folkets kultur. De &r
Sverens om saken men de skul-
le vilja hitta pa ett annat ut-
tryck. De menar att orden “for
en folkets kultur” omedelbart
utloser en skur av intill olds-
barhet akademiska inldgg och
uppsatser.

De skulle vilja att man kun-
de siga det pd ett annat sétt sd
att det gick att undkomma
skendebatt och ga rakt pa de
verkliga fragorna. De manar att
debatten om en folkets kultur
ligger sig som en vat filt Gver
alit folkligt kulturintresse.

Visse gor den det. Och det ar
ju det som #r meningen. De-
batten skall foras pa oldsbarhe-
tens villkor till dess den kvaver
sig sjalv.

Dock gir det inte att und-
komma gepom att hitta pa nya
uttryck. Det racker inte med
att byta ord. Det &r sakfragor
det giller. Men de ror inte en
liten akademisk grupp; de ror
oss alla. Darfér bor vi ta tju-

ren vid hornen — det &r ju ar- -
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Jan Myrdal

om folkets kultur

betet for en folkets kultur vi
talar om.

Det dr ju ingen hemlighet att
det var det praktiska stéllnings-
tagandet for en folkets kultur
som kom att utlosa en serie mer
eller mindre starka reaktioner
av teoretisk motvilja frén olika
hall inom grupper som sjilva
ser sig som landets officiella in-
tellektuella vanster.

Forhallandet &r ju egentligen
ganska anmirkningsvart. Ty
samtidigt som det for forsta
gingen p& manga ar i praktiken
visade sig mojligt att bygga upp
breda rorelser for en folkets
kultur har — ocksd for forsta
gingen pad manga A&r kommit
teoretiska forklaringar om detta
breda arbetes omdjlighet eller
onyttighet eller rentav skadlig-
het.

Man kan sdga at{ den radi-
kala svenska kulturens misar
kan uttryckas i orden: i teorin
hyllas blott den omdjliga prak-
tiken; nir praktiken blir verk-
lig da forklaras den teoretiskt

oméjlig. For att siga det mind-
re teoretiskt:

Under flera decennier kunde
vi som arbetade pd kulturlivets
vansterkant uppleva hur vart
arbete bit fér bit slogs sonder.
De brett folkliga rorelserna
byrakratiserades och stelnade
till apparater. Av vad som nyss
varit en bildningsrorelse blev
ett arbetskraftsutbildningsverk.
Forlag och tidskrifter och tid-
ningar lades ned eller Gvergick
till att bli smd exklusiva fore-
teelser som hélls vid liv med
statliga subsidier. De ménga
tiotusentals bokombuden ute
pa arbetsplatser och bostads-
omraden avlgstes av nagra
hundra militanter.

Under dessa decennier da det
praktiska arbetet for en folkets
kultur pressades tillbaka eller
forblev ogjort hyllades denna
outférda praktik i teorien. P&
vansterhall var arbetet f6r en
folkets kultur ett teoretiskt pro-
gram som aldrig utfordes.

Men nir militanterna vaxte
fran hundratal till tusental och
da arbetet for en folkets kultur




blev till praktik — d& blev pa
viansterhall denna praktik till
nagot som teoretiskt fordomdes.

Detta &ar egentligen ganska
sillsamt. Det krdver en for-
klaring; en forklaring &ven i
teorien. Men dessa olika teo-
retiska reaktioner mot arbetet
for en folkets kultur har en-
dast till en del — och da inte
alltid helt tydligt — bemotis av
oss som varit med i arbetet.
Man kunde siga att de som
under de senaste dren i prak-

tiken byggt upp stora och bre-

da rorelser fér en folkets kul-
tur och varit med om att skapa
forlag och tidskrifter och teatrar
och en musikrorelse och bokla-
dor och ett nytt nit bokombud
och en begynnande ny folkbild-
ningsverksamhet pa ett mérk-
vardigt forstrott sitt bemott
den teoretiska kritiken av sitt
arbete.

Ocksad denna forstroddhet och
denna brist pa intresse for att
pa allvar ta itu mned debatten
bor undersokas. Ocksd den" &r
marklig. Ocksd den ar en del av
var misdar. Det dr ju inte tva
fragor; det dr tva sidor av sam-
ma fraga.
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Jag vet ju varfor jag inte all-

tid sjilv visat storre intresse for

debatten. Den har tyckts mig
ovidkommande. Fragorna har
ju sedan lange varit utdiskute-
rade; det hela har ofta synts
mig vara en repris pa ett gam-

malt vansterintellektuellt fias-

ko. Berlin ar 1929 ligger begravt
under historiens grus och aska.

Detta borde gjort mig mer
misstinksam. Detta ar en tid da
allt skall ga igen. I fororterna
dansar &ter bordsbenen och
stampar JA och NEJ. Nostalgin
blommar i veckotidningarna.
Modeindustrin soker klia kun-
derna i tjugotalskliader. Vad ar
di naturligare &n att de vans-
terinteliektuella lockas med en
revolutionir spokparad fran ti-
den fore den férra stora virlds-
krisen? Allt gar igen och teo-
rierna star upp. Men 1 likhet
med de flesta bland oss upp-
marksammade jag inte riktigt
detta fenomen.

Jag hade ju annat att gora.
Det praktiska arbetet med att
salja tidningar och delta i orga-

nisationsarbete; mitt skrivande;

arbetet med stora projekt som
Balzac eller 1857 eller elva-
hundratalets seende. Men bak-
om detta fanns ocksa nagot an-
nat; en kinsla, en Gvertygelse,
som gor att jag ofta foredrar att
vara forstrodd for att inte bl

Ta tjuren
vid hornen!

férbannad.

Men det ar ingen privat kdns-
la. Den ar heller inte ny. Den
ar typisk for ménga av oss un-
der méanga generationer. Vi bor
nog dra fram den i ljuset. Jag
tror den hdmmar oss. Den hind-
rar oss att se det wverkliga
skeendet och blir sd ocksd den
en del av sjilva den misir vi
scker upphéva.

De rorelser for en folkets kul-

tur som byggts upp under se- .

nare ar har inte varit kons-
bundna eller generationsbundna.
De har inte uttryckt en ungdo-
mens revolt. De har omfattat
saval kvinnor som maén, savil
pensiondrer som skolungdom.
Men det ar ocksa sjalvklart att
de flesta bland aktivisterna va-
rit yngre. Sa dr det alltid. Den-
na gang har majoriteten av ak-
tivisterna fatt sin politiska skol-
ning inom solidaritetsrérelsen
for Vietnam. Utgdende fran si-
na erfarenheter har de senare
arbetat inom andra organisatio-
ner och andra rorelser.

Men deras erfarenheter har
inte varit unika. De har upp-
levt hur ett lingsiktigt och tal-
modigt arbete fort till resultat.
Det gar att forsidtta berg. Och
det de larde sig har vi alla som
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vuxit upp i organisatiohsarbete
fatt lira oss. Var generation far
lira sig det pd nytt i sin tids
konflikt. Att skilja pa vinner
och fiender, enhet genom dis-
kussion, solidaritet och praktiskt
arbete. 54 har de byggts upp;
folkrorelser som adertonhund-
ratalets frikyrkor och nykter-
hetsrorelsen, fackféreningar och
politiska partier.
200

Vi vet ocksa hur forfallssymp-
tomen borjar visa sig. Forst
upphor det praktiska arbetet.
Alla ir kamrater men nagra ar
mer kamrater in andra och har
inte lingre tid med praktik. Se-
dan rullas rorelsen upp steg for
steg. Skeendet ar inte stort oli-
ka i en frikyrka eller ett revo-
lutiondrt parti. Olika organisa-
tioner har olika medvetenhets-
grad i frigan om praktikens be-
tydelse, men #ven inom de or-
ganisationer som saknar teori
om praktiken sd kanner aktivis-
terna inom organisationen prak-
tikens betydelse och sdker sla
vakt om den.

Ty bortom det enhetliga ar-
betet ligger praktikens byrakra-
tisering och teorins omvandling
till skolastik; rorelsen blir en
apparat. Den ir inte lingre det
organiserade uttrycket f6r sina
medlemmars vilja utan star
sjalvstandig i forhallande till
medlemsstocken och betjinar sig
av sina aktiva.

‘Bland oss som arbetar fér en
folkets kultur inom olika roérel-
ser har det stora flertalet inte
bara en allman oGvertygelse om
att det dr sa utan ar ocksa teo-
retiskt overtygade om prakti-
kens betydelse och menar att
-det endast ar i praktiken som
teorin blir fattbar.

Hir finns en motsattning. Den
ar traditionell. Under det att
aren och generationerna gatt
och rorelserna vixlat har det
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funnits nigra som statt i gat-
hoérnen och salt tidningar eller
gatt i trappor och knackat dorr

och andra som skalat for frihe-.

ten och talat om revolutionen i
teorien.

Jag sager inte att det stora
flertalet bland de personer som
officiellt vill kalla sig intellek-
tuell vianster och vilka wvisat
teoretisk motvilja mot arbetet
for en folkets kultur sedan né-

”Under aren
har nagra
knackat dorr
— andra har
skalat for

friheten”

jer sig med att skadla for frihe-
ten, kla sig i frack, tacka sin
professor och skriva pa sin aka-
demiska karriir genom att be-
arbeta revolutionen i teorien.
Men sddana finns. Nu som forr.
Hir som i andra’ lander.
000

Och motsattningen finns. Sjalv

har jag upplevat den i ftrettio

ar. De som ar aldre och som var.

med pa trettiotalet har upplevt
den i snart femtio ar och den
som gar till var historia kan
folja den anda tillbaka till folk-
rorelsernas bérjan. Vi vet ocksa
att den motsittningen gir djupt.

Det arbetande folket har en
traditionell misstanksamhet

- mot radikala intellektuella. Det

iar en valgrundad misstanksam-
het. Men det dr ocksd en miss-
tinksamhet som himmar och
bromsar. Den kan inte avskaf-
fas genom en resolution.

Vi som arbetar for en folkets
kultur har i detta ett stort an-
svar, Det ricker inte med att

vi siger oss att dessa diskussio-
ner om huruvida begreppet fol-
kets kultur blott ar populistiskt
eller om det #ven kan rymma
proletariatets kultur bara ar ett
gammalt vanligt uttryck for
akademisk viansterdebatt. Vi
kan ha hért debatten forr. Vi
kan mena att den inte rér nag-
ra av de stora vetenskapliga
uppgifter som nu maste utforas.
Men det dr hér och nu vi har
att mdéta debatten.

Uppgiften ar helt tydlig. Mot-
sittningen bromsar nu folkets
kamp. Den har gjort s& ldnge.
Den tjanar de hiarskande. Vi bor
fora Over dessa vinsterintellek-
tuella som nu protesterar i teo-

- rien till ett praktiskt arbete for

en folkets kultur. Visst kan det
finnas en och annan bland dem
som kommer att bli en Stig
Ahlgren eller en Per Meurling
men det overvaldigande flerta-
let av dessa vinsterakademiker
som protesterat mot arbetet for
en folkets kultur och tagit av-
stdnd i Expressen eller Afton-
bladet eller Dagens Nyheter el-
ler Ny Dag eller Ord och Bild
eller Sveriges Radio &r upprik-
tiga och hor hemma inom en
bred kulturfront. De &ar vart
folk.

De ir ingen huvudfiende. Ar-
betet for en folkets kultur har
inte sin spets riktad mot vans-
terakademiker. De &ar inte ens
fiender i allmanhet. Men d&
denna motséttning utnyttjas av
de verkliga fienderna och bla-
ses upp och halls vid liv av vara
verkliga fiender och da detta
skadar arbetet for en folkets
kultur bor vi ta upp diskussio-
nen och inse att ocksad de egna
traditionella resentimenten mot
“tetiga  intellektuella”
overvinnas.

o0 ®

maste

Diskussionen maste foras pa
manga filt. Den kan gilla spe-
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DE SOM arbetat ihop till her-
rarnas palats och valfird bru-
kar sidllan limna spar efter sig
i historien. Monumenten over
storménnen star kvar, men vem
baxade stenarna pa plats?

Det har ar nagot sa sill-
synt, som ett monument over
dem som arbetat. ”Vigen byggd
ar 1921—22 av Statens nod-
hjilpsarbeten” star det mellan
kungens namnchiffer och hac-
kan och spaden.

Stenen restes alltsa av AK-
arbetare, arbetslosa som skicka-
des att bygga vagar under kris-
aren. Manga sadana vagar bygg-
des av ovana viagarbetare mel-
lan virldskrigen och vid de
flesta limnade arbetarna efter
sig en inskription i berget eller
en huggen sten. Den hiar star i
Diadesjo i Smaland, nidra den
medeltida kyrkan.

cialfragor som vilken roll natt-
varden spelade for de tjeckiska
hantverkarna pa fjortonhundra-
talet eller vilken stiallning Bal-
zac respektive saint-simonister-
na tog vid vavarnas uppror i
Lyon ar 1831 eller hur olika le-
dare inom den indiska nationel-
la rorelsen pa nittonhundratret-
tiotalet beddomde det indiska
upproret ar 1857.

Den kan gilla stora och av-
gorande fragor som pavisandet
att den svenska naturen &ar en
mainsklig skapelse och att land-
skapsbilden ar formad av mén-
niskors arbete.

Den kan ta upp fragor som
den om vilken litteratur som ir
var litteratur. Vilka sociala for-
hallanden har avgjort att Sig-
frid Siwertz blir vidrd ett helt
kapitel i den officiella och aka-

demiska bilden av svensk nit-

tonhundratalslitteratur under

det att den brett beridttade
Fredrik Strom bara hamnar i

det finstilta?

Men dir slar fragan 6ver fran
fragestallning till praktik. Fra-
gan om hur Rebellerna skall be-
traktas foérvandlas till den prak-
tiska uppgiften att introducera
och publicera de forfattare som
hor var tradition till. Det ar
dirfor Arkivet for folkets his-
toria fatt utgivningsratten till
Fredrik Stroms verk och nu
forbereder nyutgdvor. S& Aater-
stiller vi proportionerna.

Men hir skall jag bara ta upp
en fraga. De vinsterintellek-
tuella som angripit arbetet for

-
en folkets kultur har gjort sa
med marxistiska fortecken. Det
ir sjalva ordet “folk” som sto-
ter dem. De menar ocksa att det
ir orimligt att ha en verklig
kulturfront i vilken ingér savil
marxister som kristna, sdvil so-
rialister som viansterliberaler
och centerpartister.

Om marxisterna kan foras da-
liga och teclogiska diskussioner.
Det dr fullt moéjligt att plocka
ett brottstycke hdr och ett ci-
tat dar och konstruera en liro-
byggnad; en intellektuell klat-
terdjungel. Sadana ideologier
har skapats. De fyller en social
funktion. Men de har inte myc-
ket med Marx att gora. Han var
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sannerligen inte ideolog i sddan
mening.
200

Nu kan sigas att det ar svart
for marxister och icke-marxis-
att gemensamt diskutera marx-
ism. Det &r helt riktigt. Det ar
inte mdajligt for en kulturfront i
vilken savial kristna som marx-
ister ingar att s6ka ena sig kring
frigan om den levande guden
_eller om arbetarklassens ledan-
de roll. Men jag &ar inte en or-
ganisation. Inom en front disku-
‘terar vi i enlighet med’vara eg-
na utgingspunkter och just nir
det giller marxismen ar ocksa
att siga att den sannerligen in-
te &r nagon hemlig vetenskap.
Den ar inte en kokbok och an
mindre en hemlig svartkonst-
bok. Marx sjalv var helt Gverens

med Hegel om att det verkligen
finns en yttersta dom da allt
varder uppenbart. Virldshisto-
rien ir denna yttersta dom.
De uppfattningar som vara
viansterakademiska kritiker lig-

ger fram ar bade i strid med -

Marx och grundligt vederlagda
av denna verkliga yttersta dom.
Ty deras asikter dr traditionel-
la. De har i storre eller mindre
utstrickning praglat europeisk
arbetarrorelse och europeisk in-
tellektuell vinster i hundratju-
gofem ar. }

Jag forutsdtter att vi alla kan
ena oss om att det inte varit

- nagon revolution i vara lander.

2.

AK-VAGARNA var smala och
duger inte lingre. De breddas
och stenarna vid viagkanten blir
makadam i stenkrossarna. Det
finns ingenting som skyddar
dessa minnesmirken. Hos lands-
antikvarierna finns varenda
gammal milsten och varje kung-
lig namnteckning fotograferade
och katalogiserade, men for
dessa stenar har man blundat.
An finns det nagra kvar, dnnu
kan monumenten over genera-
tioner arbetslosas slit bevaras.
Jag akte for att fotografera en
text, inhuggen i en bergvigg i
Huskvarna. Nagon manad tidi-
gare hade vigen breddats och
berget spriangts undan!

Den hiir texten finns pa va-
gen mellan Urshult och Hunna-
mala. Den har nog nagra ar
kvar innan vagen breddas.
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Till en del beror detta naturligt-
vis pd — for att tala med Marx
i hans brev till Engels 13 feb-
ruari 1863 — att dumheten spe-
lar en enorm roll i revolutio-
nerna och att de dértill utnytt-
jas av skurkar. Sadant har vi
kunnat se.

Men det #r inte bara dumbhet
och skurkaktighet som gang ef-
ter annan fort den europeiska
arbetarrorelsen och demokratin
till nederlag under dessa hund-
ratjugofem ar. Det &r heller in-
te bara ”de objektiva forhallan-
dena”. Det #r framfor allt fel-
aktig politik. En sa djupt in-
grodd felaktig politik att vi med




viss sikerhet kan sidga att den
kommer att fora till nya neder-
lag.

Jag sdger “arbetarrorelsen
och demokratin”, Jag gor det ty
det vicker teoretiskt motstand
och det d&r det motstandet jag
vill ha fram. Man kan mena att
det dr teoretiskt forkastligt att

sdga “arbetarrérelsen och de-

mokratin” dd detta kan skrivas
om till ”arbetarklassen -och sma-
bourgeoisien” ellerr arbetar-
klassen och mellanskikten”. Ty
"demokratin” i detta sprakbruk
blir ett sméabourgeoisiens krav
fran franska revolutionen.
[ X N J

Om vi nu provar teoriernas
hallbarhet genom att granska de
hundratjugofem &rens erfaren-
heter, da kan vi inte finna na-
got exempel pa att arbetarklas-
sen ensam vunnit seger eller, att
arbetarklassen ensam lidit ne-
derlag. Arbetarrorelsens neder-
lag har varit demokratins ne-
derlag och arbetarklassens seg-
rar har varit smabourgeoisiens
segrar. De har kunnat splittras
— till det aterkommer jag.

Detta ar ingen polemik mot
Marx. Tvartom. Det var inte
Marx som hdvdade att alla
klasser utanfor arbetarklassen
var en enda kompakt reaktionir
massa. Det var en lassalleansk
paroll. Av denna lassalleanska
tanke féljde ocksd att arbetar-
klassen alltsd kunde for tillfalli-
ga fordelars skull alliera sig
med den reaktiondra bismarck-
ska staten. Marx sag detta som
forraderi och katastrof, )

Praktiken har gett Marx ratt
och Lassalle fel. Den europeis-
ka arbetarrorelsen saval i dess
socialdemokratiska som dess
kommunistiska tappning har
med pinsam regelbundenhet gatt
den lassalleanska viagen. Ofor-
magan att skaffa sig bundsfor-

vanter och tilltron till staten -

slar tillbaka.

Nederlagen har blivit till ne-
derlag f6r hela det arbetande
folket. Sommaren 1848 lyckas de
harskande att mot varandra
stdlla & ena sidan arbetarklassen
och den revolutionirt demokra-

‘tiska smabourgeoisien i stdder-

na och & den andra landsbyg-
dens  smabourgeoisie.  Louis
Napoleon viljs darpd till Frank-
rikes president med 5000000

“Naér det
arbetande
folket
kunnat enas
har reaktionen
blivit slagen”’

rosters overvikt i allménna val
vilka innebar sivil arbetarklas-
sens som smabourgeoisiens stora
nederlag. Monstret gar igen i
Tyskland 1932 och bilden ar
overallt densamma. Niar det ar-
betande folket splittras da vin-
ner reaktionen.

Men nir det arbetande folket
kunnat enas i kampen for si-
na intressen da har reaktionen
blivit slagen. Det var inte atom-
bomber och kvartersbomber och
raketer som vann segern Gver
fascismen. Det wvar manniskor.
Folken hade enats i kampen mot
fascismen.

I Indokina hade Forenta Sta-
ternas imperialister vapen och
makt. Men folket enade sig i
kampen. Runtom i varlden ena-
de sig det arbetande folket i
solidaritet. 1 Forenta Staterna
vixte - folkets motstdnd mot
krigsherrarna i  Washington.
Trots sina vapen och sitt CIA
och sina vetenskapsmin och si-
na tekniker fick Forenta Sta-

ternas imperialister sla till re-
tratt,

Men av detta foljer ocksd na~
got annat. Det dr inte sakerna
som har sin ging genom histo-
rien. Det ar inte verktygen som
skapar historien. Det &r min-
niskorna som i sitt arbete och
sin kamp skapar historien. Det
dr inte hjaltarna och eliterna
som avgor; det ar folket som &r
den drivande kraften genom
historien.

o000

Arbetet for en folkets kultur
ar inte bara allmint noédviandigt;
det dr ett arbete av central be-
tydelse. Det innebidr ett klart
stillningstagande mot de lassal-
leanska tendenser som drivit
arbetarrorelsen till nederlag sa-
vial i sekterism som i allians
med den reaktionira staten. Ett
sadant stallningstagande medfor
en uppgorelse med den tradi-
tionellt radikala vansterkultu-
ren. Det ar nddvandigt att stal-
fragan vilken roll den egentli-
gen spelat och spelar.

En radikalism som bestatt i
kamp fér platta tak eller nakna
betongviggar eller pornografisk
frihet eller ritten att stava pa
ett nytt sitt eller at kvinnor
prasterskapet dven ar ju en pa-
rodi pa radikalism. Sadant &r
intellektuellt skenarbete.

Men inte bara skenarbete. Den
radikala och anti-borgerliga
kulturen blir inte nodviandigtvis
vare sig radikal eller socialt
omvilvande bara for att den
revolterar mot det borgerliga.
Det finns uppror och uppror.

Den som hiavdar att arbetar-
klassen dr-den ledande kraften
i den nodviandigt samhillsom-
vandlingen talar med Marx.
Den som hidvdar att arbetar-
klassen dr den enda klassen som
som driver samhillsomvandlin-
gen talar med Lassalle.

Och. nu intraffar det tillsy-
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nes markviardiga att den senare
stindpunkten — som later yt-
terligt revolutiondr — ganska s
omedelbart slar over i reaktio-
nir praktik.

Lassalle sjilv trodde pa eli-
ter och hjiltar och byggde upp
en personkult kring sin egen
person. Eftersom han sedan iso-
lerade "arbetarklassen fran den
demokratiska rorelsen i .stort
kunde han dirmed ocksa legiti-
mera sin egen kontakt med Bis-
marck. Han kunde erbjuda Bis-
marck sin hjialp mot de borger-
liga demokraterna. Den ytter-
ligt revolutionira standpunkten
att arbetarklassen var den enda
kraften kunde s& motivera en
klart reaktionir politik.

00

For den intellektuelle som gar
vansterut men som inte ser att
arbetarklassen har foérbundna
slar den sociala revolutionen
]att over i en privat revolt. Var
litteratur i Visteuropa och Nor-
den ar full av oroliga sjilars
uppgorelse med sin privata bak-
grund. Lyriken gor revolution
i spradket och romanen gor re-
volt i familjen. Da de inte ser
sin egen sociala grupps sociala
kamp som en bundsférvant (om
an vacklande) till arbetarklas-
sen tvingas de att se sin egen
revolutiondra instdllning som
privat revolt.

Det blir ensamhet och aristo-
kratisk revolt. De sociala kon-
flikterna tolkas psykologiskt
och d& de varken kan knyta an
till sina egna mellanskikt eller
till andra grupper bland det ar-
betande folket och samtidigt far
det svart med arbetarklassen
(som inte fyller deras heroise-
rade ansprik) drivs de girna
att forklara trasproletariatet re-
volutionirt.

Bortom arbetarklassen till vil-
ken de har ett mer teoretiskt dn
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praktiskt forhallande kan de
blott se individuella revolter
mot familj och kénsroller och

si trasproletariatet som har det

svart.

Trasproletariatet &r  inget
skallsord. I varje klassamhalle
existerar ett lagsta skikt av sa-
dana som stotts bort ur sin so-
ciala ursprungsmiljé, som de-
klasserats och forlorat sin klass-
tillh6righet. De har stortats ned
i botten och de varken utrit-

“Revolutioner
genomfors
med sadana
som missions-
forbundare
i Orebro”

tar eller soker utritta nagot
samhilleligt produktivt arbete.
De har malts ned till en para-
sitir existens som forbrytare,
prostituerade och boms. Deras
liv blir riatt eldndiga.

Under kapitalismen krossas i
stindigt okat tempo smaforeta-
gare och tjinstemin fran mel-
lanskiktet och #ven lonearbe-
tande proletirer och slungas ut
i denna tillvaro. Olika myndig-
heter sysslar med att samla ihop
dem och spirra in dem och se
till att de inte sitter och skri-
par i parker och vid promenad-
vigar. Endast ett fatal av dem
formar ta sig upp av egen kraft
och dessa de mest fattiga och
nedtryckta pendlar mellan cy-
nism och bigotteri och i den
mén de bildar massa och fun-
gerar som socialt skikt far de
betydelse som reaktionira
hjalptrupper. (Napoleon IIL:s
kopta slédder i Neapel, Hitlers

 SA)

Visst har detta trasproletariat

det svart. Livet pa fingelserna
ir ett lidande. Minniskor for-
nedras. Samhillet maste sa for-
indras att det inte fortsatter att
slunga ut manniskor i detta
elinde. Praktiskt maste vi ock-
s& nu samarbeta for att for-
andra fingelserna och vi maste
vara solidariska med alla de
fangar som kampar sig upp ur
fangelsemiljon.

Samtidigt maste vi dock for-
ma gora den enkla klassanalys
som siger oss att det inte &r pa
fingelserna utan i bibeltdltena
soder om Jonkdping och runt
Orebro vi har vara bundsfor-
vanter. Manga intellektuella
som har litt att tala om revo-
lutionen och proletariatets dik-
tatur har svart att inse att det
aldrig &ar trasproletariatet som
gor nagon revolution utan att
revolutioner genomfors med sa-
dana som missionsférbundare i
Orebro och pingstvinner i Jon-
koping.

Den radikala kultur som ar
radikal och revolterande pa
trasproletariatets villkor blir
radikal som Marinetti och Cé-
line var radikala. Vi maste for-
mé se hur den tyska expressio-
nismen klyver sig och hur en
Benn gar till fascisterna. Ty att
vi kritiskt kan Gverta och be-
gagna ocksd stora reaktiondra
diktare som Balzac och Céline
innebir inte att vi skall se dem
som verkliga foredomen eller
riktiga allierade. D4 hamnar vi
i fel lager.

En arbetande socialistisk in-
tellektuell har mer gemensamt
med en sagverksarbetare i Ada-
len som #r grasosse i det kom-
munala och dirtill broderskapa-
re; med en snickare i Jonkoping
som &r pingstvin och fralst;
med en pensionerad folkskolld-
rare i Orebro som #r missions-
férbundare och d&nnu leder son-
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DEN HAR stenen med ett val-
hint ¥1931” pa, maste man veta
var den star, for att hitta. Den
vag som glasbruksarbetarna
fran Kosta byggde, &r nu en
smal skogsviig. Stenen ar liten
och skyms av vaxtligheten vid
vigkanten. Men den ir det en-
da som paminner om de ar, da
slipare och gravorer plotsligt
blev vigarbetare, sedan expor-
ten av prydnadsglas till USA
stoppats av krisen. Hir ar ett
monument over en lang epok i
arbetarrorelsens historia. Ska
det nagonsin jamnstillas med
andra historiska minnesmirken
och skyddas? Det blir en provo-
sten for behandlingen av folkets
kultur.

Till dess far vi halla dgonen
oppna. Kianner ni till sidana har
stenar, hor girna av er bade till
mig och nirmaste lansmuseum.

Text och bild:
Par Rittsel

dagsskolan #&n han har med en
akademiker och konstnir som
siger sig vara revolutionart
kommunistisk men bjuder pa
knark.

Sjalv #r jag inte religids. I
mitt skrivande arbete bekdmpar
jag de religiosa forestallningar-
na. De #r illusioner som for-
blindar och forlamar. I detta vet
jag dock att i valet mellan den
bibellisande torparen och den
voltairianskt fritinkande gre-
ven sa ar det torparen som har
riatt Aven om han talar med
Jesu liknelser och profeterna.

Detta #r inte en privat upp-.

levelse av var jag hort hemma

och hér hemma. Det &r en all-
min sanning som bekriaftas av
den historiska praktiken. Nar
det verkligen gillt och det ar-
betande folket kunnat ena sig
dé har folket ocksd gatt mot
seger. S& krossades fascismen.
I kampen mot fascismen enade
sig folken. Men det fanns en
del bland de privatrevolteran-
de radikala intellektuella som
revolterade sig &ver i kollabo-
ration och fran trasproletariatet
rekryterade fascisterna da som
alltid sina garden.

0o

Det ar om detta som arbetet
for en folkets kultur ror sig. Det

ar inte friga om den ena eller
andra organisationens taktik
utan om att bidra till att forma
det gemensamma medvetande
som &r noédviandigt om det ar-
betande folket skall kunna seg-
ra over den vixande fascismen.
Visst kan vi forlora. Vi har for-
lorat manga ginger tidigare och
vi kan nd ett nytt och djupare
1848 eller 1932. Just dirfor ar
det viktigt att de unga akade-
mikerna befriar sig frén eta-
blissementets utbud av surrogat;
privatrevolt och konstrevolt och
ungdomsrevolt och tar del i det
gemensamma arbetet for en fol-
kets kultur.
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